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SzezegGtowe uzasadnienie Komisji w sprawie wyniku oceny Srddokresowej w odniesieniu do kryteriéw ewaluacii

realizacji Indywiduainego Planu Badawczego okreslonych w § S ust. 1 zatgcznika nr 3 do uchwaly Senatu
Uniwersytetu Slgskiego w Katowicach z dnia 26 kwietnia 2022 r. w sprawie okreélenia Regulaminu MSSD. Wynik
| oceny érédokresowe] wraz z uzasadnieniem jest jawny | bedzie publikowany na stronie internetowej MSSD przez
okres dwunastu miesiecy od daty przeprowadzenia oceny srédokresowej (zgodnie z § 13 ust. 4 uchwaly Senatu
Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach z dnia 26 kwietnia 2022 r. w sprawie okreélenia Regulaminu MS5D),

Komisja potwierdza dobrg aktywno$é i udziat Doktoranta w 2yciu naukowym, jego udziat w konferencjach,
podnoszenie kwalifikacji poprzez kursy specjalistyczne oraz aktywnos¢ w zakresie popularyzacji nauki. Doktorant jest
tez s2czegdlnie aktywny w udziale w projektach badawczych.

............

w Indywidualnym Planie Badawczym. Po wystuchaniu prezentacji na seminarium i zapoznaniu sie z dostarczonym
raportem o realizacji IPB oraz opinia promotora Komisja pozytywnie ocenia stan prac nad rozprawg doktorska.
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Szczegbtowe uzasadnienie Komi;ji w sprawie v_vy;liku_ c;c;r_w §r6d-01_<';;-sowejr w odniesieniu do kryteriéw ewaluacji '

realizacji Indywiduainego Planu Badawczego okreslonych w § 5 ust. 1 zatgcznika nr 3 do uchwaly Senatu Uniwersytetu
$laskiego w Katowicach z dnia 26 kwietnia 2022 r. w sprawie okre$lenia Regulaminu MSSD. Wynik oceny érédokresowej
wraz z uzasadnieniem jest jawny i bedzie publikowany na stronie internetowej M3SD przez okres dwunastu miesiecy
od daty przeprowadzenia oceny érédokresowej (zgodnie z § 13 ust. 4 uchwaly Senatu Uniwersytetu Slaskiego w
Katowicach z dnia 26 kwietnia 2022 r. w sprawle okreélenia Regulaminu MSSD).

......... Komisja potwierdzita zgodnos¢ zrealizowanych zadan i osiggnietych celow z okreslonymi w Indywiduainym
Planie Badawczym. Podkreslono udokumentowang wysokg aktywnosé naukowa Doktorantki, jej wyrézniajacy sie,
stopieh samodzielnoéci i skuteczno$é w podejmowaniu dziatart badawczych | naukowych. Doktorantka wykazata
bardzo dobra orientacje w aktualnych problemach i wyzwaniach naukowych w szerokim kontekscie swojej tematyki
badawczej. Zwrdcono uwage wysokiej jakosci dziatalnoé¢ publikacyjna.

Réwnie wysoko oceniono aktywnosé | udziat Doktorantki w przedsiewzieciach popularyzujacych nauke, doskonaleniu
swoich kwalifikacji poprzez udziat w konferencjach, spotkaniach naukowych | kursach specjalistycznych.
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| realizacji Indywidualnego Planu Badawczego okredionych w § 5 ust. 1 zatacznika nr 3 do uchwaty Senatu Uniwersytetu
Slaskiego w Katowicach z dnia 26 kwietnia 2022 r. w sprawie okreslenia Regulaminu MS$SD. Wynik oceny érédokresowej
wraz z uzasadnieniem jest jawny i bedzie publikowany na stronie internetowej MSSD przez okres dwunastu miesigey
od daty przeprowadzenia oceny $rodokresowej {zgodnie z § 13 ust. 4 uchwaly Senatu Uniwersytetu Slaskiego w
Katowicach z dnia 26 kwietnia 2022 r. w sprawie okreélenia Regulaminu MSSD).

.........................................

konferencjach naukowych, dziatalnoéé popularyzatorska, podnoszenie kwalifikacji poprzez aktywny udziat w kursach
specjalistycznych i szkoleniach.

Komisja wyraa jednak istotne zaniepokojenie stanem zaawansowania prac nad publikacjami majgcymi stanowic
rozprawe doktorsky. Obserwowane opdinienia oraz przekazane w opinii promotora trudnos$d w praktycznej realizacji
procesu tworzenia tresci, przy bardzo dobrym materiale Zrédlowym, rodzi obawy co do moiliwoéci terminowego |
ztozenia pracy. Komisja, w porozumieniu z Promotorem zaproponowata dziatania naprawcze, m.in, poprzez zmiang |
; organizacji pracy, systematyczny i czesty kontakt z Promotorami oraz raportowanie przez Doktorantke postepéw w

pracy nad manuskryptem. Zdaniem Komisji Doktorantka, ukoriczywszy opracowywanie danych {uzgodnione termin

do korica stycznia 2024), powinna skupic sie wylacznie nad procesem tworzenia manuskryptéw. Jednoczesnie

Komisja rekomenduje modyfikacje Indywidualnego Planu Badar w ten sposdéb, by ukoriczenie publikacji wchodzgcej

w sklad dysertacji doktorskiej miato miejsce najpdiniej do korica V semestru.

Dyrektorowi ds. Naukowych 10 PAN o postepach w pracy po wprowadzeniu sugerowanych wyzej dziatan.
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Szczegbiowe uzasadnienie Komisji w sprawie wyniku oceny érédokresowej w odniesieniu do kryteridw ewaluaciji
realizacji iIndywidualnego Planu Badawczego okreslonych w § 5 ust. 1 zatacznika nr 3 do uchwaly Senatu Uniwersytetu
Slaskiego w Katowicach z dnia 26 kwietnia 2022 r. w sprawie okreélenia Regulaminu MSSD. Wynik oceny $rédokresowej
wraz z uzasadnieniem jest jawny i bedzie publikowany na stronie internetowej MSSD przez okres dwunastu miesiecy
od daty przeprowadzenia oceny $rédokresowej {zgodnie 2 § 13 ust. 4 uchwaly Senatu Uniwersytetu Slaskiego w
Katowicach z dnia 26 kwietnia 2022 r. w sprawie okreslenia Regulaminu MSSD).

| ...Komisja zauwaza brak ukoriczonej publikacji, przyimuje do wiadomosci podane przyczyny opéinienia, ale uznaje tez
Znaczny stan jej zaawansowania, wskazujgcy na mozliwosé ukazania sie jej do korica roku kalendarzowego.

Poza wspomnianym opdinieniem pierwszej publikacji Komisja stwierdza terminowg realizacje zadan przewidzianych
w Indywidualnym Planie Badawczym. Po wystuchaniu prezentacji na seminarium i zapoznaniu sie z dostarczonym
raportem o realizacji IPB oraz apinia promotora Komisja pozytywnie ocenia stan prac nad rozprawa doktorska.
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" Doktorant wyczerpujgco przedstawit giéwne tezy pracy doktorskiej oraz wykazat 2zgodnoé¢ wvl;ony_\‘dan;/éh
prac z zatoZeniami w indywidualnym planie badawczym.

Komisja stwierdzita 2godno$¢ badari doktoranta z zatoieniami zawartymi w indywidualnym planie
badawczym Nieznaczne obocznosci w realizacji planu wynikaja z trudnosci zatozonych planéw naukowych.

1. I i o2 lizacli PB:

Zadania realizowane s terminowo, a nieznaczne opdZnienia wynikajg 2 poéniejszego rozpoczecia ksztatcenia
przez doktoranta (kwiecier: 2022).

Doktorant oput;i}kowal 2 prace:

a. Sympozjum Polarne (,Ekspedycja paleomagnetyczna w rejon pétnocno - wschodniego
Svalbardu”; Michalski K., Bal S., Holda-Michalska A., Manby G.M, Sopot 2023, Sympozjum
Polarne BIS}) - wystgpienie (poster) i abstrakt w ksigzce abstraktow

b. Biuletyn Polarny (,Ekspedycja paleomagnetyczna w rejon ciesniny Hinloppen 2022";
Michalski K., Hotda-Michalska A., Manby G.M, Bal S., Krakéw 2023, Biuletyn Polarny 26-27)
- artykut

Odbyt tez wyjazdy naukowe: Dwutygodniowy staz naukowy w National Electron Microprobe Laboratory w
Uppsali {Szwecja} - 05-18.03.2023. Wyjazd ten mial znaczenie zaréwno w kwestii poznania sposobu
badawczego jakim jest mikroskop elektronowy, zasady jego dziatania oraz mozliwosci wykorzystania a takze
w kwestii poznania od strony petrograficznej badanych przeze mnie prébek skal. Pozwolit mi na identyfikacje
materialu do datowan w badanych prébkach, okreslenie skladu mineralogicznego badanych prébek

3. Znaczenie projektdw badawczych realizowanych przez doktoranta:
Oceniono jako wazne dla badan geologicznych | polarnych.

4. Znaczenie form podnoszenia kwalifikacli podeimowanych przez doktoranta w zwiazku z realizacia
P iggnieci 7 h

Doktorant bral udzial w warsztatach: —Jak napisa¢ i opublikowac artyku! naukowy -garé¢ porad dla
miodych naukowcow PAN ~ Paulina Milewska - 05.12.2022. Warsztat ten byt organizowany w ramach
warsztatow dla pracownikow i doktorantéw PAN..

5. Stopien zaawansowania przygotowania rozprawy doktorskiej oraz mozliwo$¢ osiggniecia celéw

badawczych okreélonych w IPB w zaloionym czasie i jej terminowego zloienia zgodnie 2 IPB.

Stopien zaawansowania pracy doktorskiej oceniany jest na 40%.
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Szczegotowe uzasadnienie Komisji w sprawie wyniku oceny srédokresowej w odniesieniu do kryteriéw ewaluacji
realizacji iIndywidualnego Planu Badawczego okrestonych w § 5 ust. 1 zalgcznika nr 3 do uchwaty Senatu Uniwersytetu
Slaskiego w Katowicach z dnia 26 kwietnia 2022 r. w sprawie okreslenia Regulaminu MSSD. Wynik oceny érodokresowej
wraz z uzasadnieniem jest jawny i bedzie publikowany na stronie internetowej MS$SD przez okres dwunastu miesiecy
od daty przeprowadzenia oceny $rédokresowej (zgodnie z § 13 ust. 4 uchwaly Senatu Uniwersytetu Slaskiego w
Katowicach z dnia 26 kwietnia 2022 r. w sprawie okreélenia Regulaminu MSSD).

1. Doktorant zrealizowat zadania badawcze przewidziane do realizacji w I1PB, przy czym 1PB zostal zmodyfikowany
po uzyskaniu pierwszych wynikow badan.

2. 2adania badawcze zostaty zrealizowane zgodnie z terminami zatoionymi w PB. Jedynie uczestnictwo w kursie
specjalistycznym w instytucji zagranicznej zostato przesunigte na rok 2024/2025.

3. Doktorant opublikowai dwa artykuly w miedzynarodowych czasopismach naukowych oraz jeden w materiatach
pokonferencyjnych.

5. Doktorant podnosit swoje kwalifikacje zawodowe niezbedne do realizacji projektu badawczego poprzez udzial w
kursie dotyczacym zastosowania uczenia maszynowego w naukach przyrodniczych.

6. Doktorant aktualnie zrealizowat okolo 50% zatozonych w IPB zdan naukowych. Majgc na uwadze cigglosé oraz
zaangaiowanie Doktoranta w realizacje zadan badawczych oraz pozytywng opinie Pana Promotora, komisja
ocenia, it realizacja celow zatozonych w [PB w planowanym terminie jest wysoce moiliwa.

Ponadto, Komisja podkresiita wysoki poziom naukowy prowadzonych badan oraz zaangaiowanie Doktoranta w
realizacje IPB.
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' During the closed meeting, it was pointed out that the preséﬁtation was excellent and cleérly showed
differences between the two theses, which needed clarification from the reports.

It was suggested to define this title better, which should be different even if connected to the same
project, to show students’ independence and contribution to the project.

1. Compliance of the completed tasks and obtained research results with the research assumptions,
and which were described in the report and also presented at an open seminar:

The research tasks presented in the report and during the seminar are in line with the IRP assumptions. The
initial difficulty was to identify a clear-sounding research goal. The reason is the great similarity of the scope
of research with _roject and the general formulation. The substantive scope of
the presentation at the seminar dispelied doubts. The candidate focuses on evaporation as one of the [east
recognized elements of the water balance of the Arctic catchment and its impact on the active layer of
permafrost.

2. Timelyimplementation of tasks in relation to research plans:

Implementation of the tasks is in accordance with the research plan.

3. Effectiveness of publication and presentation of research results obtained at the current stage of
implementation of the Individual Research Plan [IPB);

The candidate has one paper published in 2023 in the Remote Sensing journal. She actively participated in:
summer school in Chile {2022}; internship at MeteoSwiss with Group Analysis and Forecast Climate
Monitoring {2022); Summer School on Cryospheric Monitoring, Uni. of Bergen (2022); four international



conferences in 2023. She twice obtained external financial support for participation in international
conferences.

4. The importance of the research projects carried out by the doctoral student:

The candidate focuses on evaporation as one of the least recognized elements of the water balance of the
Arctic catchment and its impact on the active layer of permafrost.

| 5. The importance of the forms of raising gualifications undertaken by the doctoral student in
connection with the implementation of IPB for achieving the assumed research goals

During internship and summer schools,—raised her qualifications concerned with
climate and cryospheric monitoring. She also obtained a weapons permit - necessary to save individual
fieldwork on Svalbard.

6. The degree of advancement of the preparation of the doctoral dissertation and the possibility of
achieving the research goals set out in the IPB in the assumed time and its timely submission in
accordance with the IPB,

The Ph.D. is 30% advanced.
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Szczegbtowe uzasadnienie Komisji w sprawie wyniku oceny srédokresowej w odniesieniu do kryteriow ewaluacji
realizacji Indywidualnego Planu Badawczego okredlonych w § 5 ust. 1 2atgcznika nr 3 do uchwaly Senatu Uniwersytetu
Slaskiego w Katowicach z dnia 26 kwietnia 2022 r. w sprawie okre<lenia Regulaminu MS$SD. Wynik oceny érédokresowej
! wraz z uzasadnieniem jest jawny | bedzie publikowany na stronie internetowej MSSD przez okres dwunastu miesiecy
' od daty przeprowadzenia oceny $rodokresowej (zgodnie z § 13 ust. 4 uchwaly Senatu Uniwersytetu Slaskiego w
Katowicach z dnia 26 kwietnia 2022 r. w sprawie okreélenia Regulaminu MSSD).

1. Compliance of the completed tasks and obtained research results with the research assumptions,
which were described in the report and also presented at an open seminar:

The research tasks presented in the report and during the seminar are in line with the IRP assumptions. The
initial difficulty was to identify a clear-sounding research goal. The reason is the great similarity of the scope
of research with the ||} BB - oicct and the general formulation. The substantive scope of the
presentation at the seminar dispelled doubts. The candidate focuses on combining information from UAV
images with geophysical measurements of the active layer of permafrost.

2. Timely implementation of tasks in relation to research plans:

implementation of the tasks is in accordance with the research plan.

3. Effectiveness of publication and presentation of research results obtained at the current stage of
implementation of the individual Research Plan {IPB):

The candidate has one publication published in 2023 in the Remote Sensing journal. He actively participated
in five international conferences {1 in 2022 and 4 in 2023).

4. The importance of the research projects carried out by the doctoral student




The aim of the project is to combine remote sensing and terrestrial geoﬁhﬁi—ca surveys toEJd_y the
interaction between the water balance of the polar catchment and the permafrost active fayer. The
ongoing climate changes affect the dynamics of hydrological processes, geomorphological processes,
and increased release of methane.

5. The importance of the forms of raising qualifications undertaken by the doctoral student in
connection with the implementation of P8 for achieving the assumed research goals:

' The candidate obtained UAV qualifications necessary for research and a weapons permit -
| necessary for individual fieldwork on Svalbard.
|

6. The degree of advancement of the preparation of the doctoral dissertation and the possibility of
achieving the research goals set out in the IPB in the assumed time and its timely submission in
accordance with the IPB.

The Ph.D. is 30% advanced and is scheduled for completion in September 2025.

t During the closed meeting, it was pointed out that the presentation was excellent and clearly showed
| differences between the two theses, which needed clarification from the reports.

| It was suggested to define this title better, which should be different even if connected to the same
project, to show students’ independence and contribution to the project.
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